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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL GIUDICE DI PACE DI NAPOLI-V SEZIONE CIVILE-DR. GIULIA CAMPESE
ha pronunciato la seguente o
SENTENZA
nella causa iscritta al n. 42250/2015 di R.G.
oggetto: restituzione somime
riservata a sentenza all’udienza d&i dieci febbraig 2016
TR

| | SERGIO, C.F.: , tappredyntato e difeso dagli Avv.ti
Pierluigi Telese, C.F.. TLSPLG73BO8F839T, e} | L CE:

| presso lo Stydio degli sidgsi elett.te dom.to in Ercolano,

Napoli, alla Via Panoramica, 60, procura a margihe dell’atto di citazione, pec:

F

avv.pierluigitelese@pec.giuffre.it

ATTORE
E
s.p.a., C.F.: |, gia'

1 |s.p.a., inlpersona 1 suo legalg rapp.te pro-tempore, con sede
legalein|  [alla Via ) septata e difesa dagli Avv.ti

- - -

CONVENUTA
RAGIONI DI FATTO ¥ ITTO DELLA DECISIONE

conveniva in giudizio la
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condizioni gencrali di contratto per violazione dell'art. 33 D.Lgs. 205/2006, la ,.
convenuta fosse condannata alla restituzi-one della somma di euro 3.061,45: distinta
in euro 1.085.52 a titolo di commissioni bancarie; euro 1.540,00 a titilo di rimborso
delle commissioni d'intermediazione; euro 435,92 a titolo quote assicurative; oltre la

condanna alla restituzione di euro 400,00 itqlo di rate pagate e trattenute

5

gli venivano erogati al netto dell'operazidge/ (al lordo di eventuali anticipi ed

la quale non provvedeva.

Si costituiva la s.p.a. D,' i

eccepiva che andava applicato il TUB]
<4

omanda e chiedendone il rigetto con

egittimazione per le quote assicurative;

:

vigente all'epoca del fatti, che non

presupponeva la restituzione dglleNsdmnje/ e che il premio assicurativo andava
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" conclusioni con cui l'attore non chiedeva la restituzione di due rate trattenute, ed in

cui le parti si riportavano alle proprie domande ed ecgezioni, la causa veniva

riservata a sentenza. )

E' pacifico e non contestato il contratto di maftuo numero 50607 tra 'attore e
18/3/2015, per un
ensili da euro 200,00,

endio. All'atto della stip{l!a,

la | fs.p.a.

importo lordo di euro 19.200,00, rimborsalile in 96 rate
mediante cessione pro-solvendo del quidto dello s
uro 1.920,00
commissioni barjcarie nonche' euro 543,49 a

0/11/2006, allo scadere della 19°

l'attore corrispondeva alla societa': titolo di commissione al

mediatore; euro 1.353, 38 a titolo
titolo di costi assicurativi o di gaganzia. In da
rata, l'attore, anticipatamente, estingucva il debito.
Preliminarmente va dichiarata a nullita' della cladsola 1.2, secondo comma, della
condizioni - proposta di contyatto di prestito per viplazione dell'art. 33 del D. Lgs.
206/2005, essendo vessatorid “irrimborsaBilita’ dei fcosti di cui alle lettere a), b), ¢),
d) e successivo punto 8”. \
Per quanto attiene alle clausole approvate ex art. 1341, 1342 c.c., le stesse devono
esser considerate vessatorip in quanto manife'_"tano piu' grave onerosita' a carico
dell'aderente, anche se approvate con adynomy sottoscrizione, e radicalmente nulle
perche' in contrasto con la specifica normy gummenzionata “senza possibilita' di
patto contrario”. |
La Ds.p.a. ha eccepito la ‘ arenzd hJegitfiimazione passiva per quanto attiene ai
costi assicurativi. Detta ecéég.ione e' \dgstituita di fondamento: il contratto
assicurativo, certificato di polizz\é"\n. 40273884, €' stato stipulato e sottoscritto dalla
: s.pa ela : spa , conydaty ¢i effetto primo aprile 2015 — scadenza

primo aprile 2013, beneficiario] | s.p .‘., e SergioDha delegato la Dal

pagamento del premio, ma i due ratti sono inscindibilmente collegati sia sul

piano obiettivo, nesso economico e finklita' correlata, sia sul piano soggettivo,

)
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intenzione dei contraenti di perseguire uno scopo comune, pertanto, la

pienamente legittimata a contraddire alle richieste dell'attore attinenti gli oneri
assicurativi, pertanto, stante la sussistenza del richiamato collegamento genetico ¢
funzionale, comporta il riconoscimento al diritto di rimborso.
Venendo ora alla alla normativa applicabile ratione temporis.
Non vi ¢ dubbio che va applicato I'art. 125 del D. Lgs. 1/9/93 n. 385 ¢ l'art. 3 del
D.M. 8/7/92 vigente all'epoca del contratto/he recifava "la facolta' di adempiere in

via anticipata o recedere dal contratip senza dnalita’ spettano unicamente al

consumatore senza possibilita' di pafto contrarip. Se il consumatore esercita la

n. 141 ben puo' prendersi a p

Per quanto suddetto la domant!a va accol

L'ammontare delle somme spettanti all'pttore, in difetto di criteri contrattualmente




pertanto sono dovuti euro 435,92,
In toto euro 3.061,44 oltre interessi dal 30/11/2006.
Le spese seguono la soccombenza cosi’ come da dispositivo, tenuto conto delle
questiéni trattate e delle pregiate difese delle parti
P. Q. M.
Il Giudice di Pace di Napoli, definitivamente pronunciando, cosi’ provvede:

- accoglie la domanda e per D’effette condanna la convenuta, in favore
dell’attore alla restituzione della somma di euro 3.061,44, oltre interessi dal
trenta novembre 2006;

- condanna la convenuta al pagamento delle spese e compensi che liquida in

eure 1.800,00, cosi’ distinti: euro 200,00 per spese; euro 1.600,00 per

compensi; oltre il 15% delle spese generali, 1.V.A e C.P.A. come per legge, con
attribuzione agli Avv.ti Pierluigi Telese e:.

Sentenza esecutiva
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